- SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA
"?A Inspektorat Zivotného prostredia Zilina
h Legionarska 5, 012 05 Zilina

C.s. 9400-36700/75/2009/Mac v Ziline dita 12.11.2009

Zapis o vysledku objasiiovania podnetu
P 46/2009

Slovenskej inspekcii Zivotného prostredia — Inspektoratu Zivotného prostredia Zilina,
odboru inspekcie ochrany prirody a krajiny (d’alej len ,,inSpekcia®) bol dna 22.10.2009
prostrednictvom e-mailu doru¢eny podnet obyvatel'a obce Liptovské Slia¢e na presetrenie
»oSetrenia® drevin v obci Liptovské Sliace, v miestnej Casti Nizny Slia¢ pri kaplnke oproti
miestnemu cintorinu. Podl'a podavatel'a podnetu malo dojst’ pracovnikmi verejnoprospesnych
prac obecného uradu opitovne k opilovaniu listnatych drevin v rozpore s ustanovenim § 17
ods. 5 vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,vyhlaska®), podla
ktorého sa rez zZivych kondrov listnatych drevin s priemerom viac ako 5 cm vykondva vo
vegetacnom obdobi od 1. aprila do 30. septembra, najmd v jeho prvej polovici, s vynimkou
obdobia tvorby novych listov. InSpekcia na jar roku 2009 rieSila podnet doruceny od
rovnakého podavatel'a podnetu na poskodzovanie drevin v obci Liptovské Sliace ich
opilovanim (P 09/2009 doruceny inspekcii diia 23.03.2009), o ktorom bol vyhotoveny zapis
o vysledku objasiiovania podnetu ¢. 5070-15283/75/2009/Mac zo dna 12.05.2009. Aj napriek
tomu, Ze opilenie listnatych drevin bolo v tomto pripade jednoznacne vykonané v rozpore
sustanovenim § 17 ods. 5 vyhlasky, inSpekcia nepreukazala ich poskodenie v zmysle
definicie poskodzovania drevin ustanovené v § 17 ods. 2 vyhlasky, za ktoré¢ je mozné
pravnickej osobe alebo podnikatel'ovi ulozit’ sankciu v spravnom konani. Podavatel' podnetu
sa na zaklade uvedeného domnieva, ze s vynimkou vyhynutia drevin po ich opileni je takmer
nemozné¢ dokéazat' poskodenie drevin opilenim, preto v tomto pripade podal ,podnet na
preSetrenie uvedenej akcie na zaklade ustanovenia § 47 ods. 2 na odovodnenost vydania
rozhodnutia na opilenie uvedenych drevin, a Ziadam o riesenie, aby obec svojvolne nemohla
rozhodovat' v ramci kompetencii, ktoré jej neprisluchaju, pretoze sa jedna o opakované
porusovanie uvedeného zakona, na ktoré bol upozorneny Vasou inspekciou aj starosta obce*.
Opilenie drevin z podnetu P 09/2009 bolo vykonané na zéklade rozhodnutia Obce Liptovské
Sliace ¢. 85/2009 zo dna 09.02.2009. V zmysle ustanovenia § 47 ods. 2 zakona ¢. 543/2002 Z.
z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon*) mozno
rozhodnutim ulozit’" vykonanie nevyhnutnych opatreni vlastnikovi (spravcovi, ndjomcovi)
pozemku len v pripade poskodenia alebo pri vyskyte ndkazy dreviny chorobami. Nakol'ko
predmetné dreviny nejavili pred ich orezanim zndmky poskodenia alebo ndkazy chorobami,
nebol dovod na vydanie tohto rozhodnutia. InSpekcia v ramci objasniovania podnetu P
09/2009 skonstatovala, ze predmetné rozhodnutie v Casti o opileni drevin nebolo vydané
v stlade so zdkonom, na ¢o bol v rdmci objasiiovania podnetu upozorneny aj starosta obce
Liptovské Sliace.

Strana 1z 3



Vzhl'adom na nutnost’ objasnit, ¢i opilenim drevin v okoli kaplnky v miestnej Casti
Nizny Slia¢ doSlo k poruSeniu zdkona a v zdujme stanovit' d’al§i postup vo veci, zvolala
inSpekcia v zmysle ustanovenia § 71 ods. 11 a ods. 12 zakona Ustne rokovanie na Obecnom
urade v Liptovskych Sliacoch spojené s miestnou obhliadkou, ktorého sa dina 27.10.2009
zucastnil starosta Obce Liptovské Sliace a prednosta Obecného uradu v Liptovskych Sliacoch.

Po oboznameni sa spodnetom podavatela podnetu podali pritomni na rokovani
k predmetu objasniovania svoje vysvetlenie zhrnuté v zapise o podani vysvetlenia ¢. 9400-
34370/75/2009/Mac  zo dia 27.10.2009. Z vyjadreni pritomnych na objasiiovani
a z predloZzenych dokumentov vyplynuli nasledujice skutocnosti:

Rimskokatolicka cirkev - Farnost Liptovské Sliate so sidlom Namestie Jozefa
Kutnika, Sméalova 626/2, Liptovské Sliade listom zo diia 20.09.2009 doru¢enym Obecnému
uradu Liptovské Sliace dia 23.09.2009 poziadala Obec Liptovské Sliace o vyrub drevin
rastacich v okoli kaplnky Sv. Jana Nepomuckého v Niznom Slia¢i. Dovodom pre vyrub
drevin mal byt v zmysle podanej ziadosti havarijny stav tohto objektu, co sposobili prave
tieto dreviny tym, ze svojimi korunami poskodzuju strechu, nasledkom coho opadava stresnd
krytina a do kaplnky zateka voda. 18lo o Styri lipy rastuce na parcele ¢. 1895 v k. 0. Liptovské
Slia¢e. Nakolko Obec Liptovské Sliace, ako prislusny organ ochrany prirody vo veciach
ochrany drevin vrozsahu ustanovenom v zdkone chcela predmetné dreviny v lokalite
zachovat’, pristupila po dohode so Ziadate'om o vyrub drevin k ich opileniu. Podl'a vyjadrenia
zastupcov Obce Liptovské Sliate doslo k opileniu dvoch drevin rasticich za kaplnkou
v posledny septembrovy tyzden roku 2009. Po ich opileni musela Obec presunut’ svojich
pracovnikov z dovodu havarijného stavu Zéakladnej skoly v Liptovskych Sliacoch do tychto
priestorov. K opileniu zvy$nych dvoch drevin doslo podla vyjadrenia zastupcov Obce v Case
uvedenom v podnete, teda dia 21.10.2009. Obec pristipila k opileniu drevin aj napriek tomu,
7e uz bolo po termine vymedzenom v § 17 ods. 5 vyhlaSky na rez Zivych konarov listnatych
drevin s priemerom viac ako 5 cm, a to z dévodu, Ze koruna drevin predstavovala riziko pre
kaplnku i elektrické vedenie, ktoré vedie korunou drevin.

In§pekcia za Ucasti zastupcu Obce Liptovské Sliace vykonala miestnu obhliadku
predmetnej lokality, z ktorej bola vyhotovend fotodokumenticia. Orezanim drevin doSlo
rovnako ako pri drevinach, ktoré boli predmetom objasiiovania podnetu P 09/2009
k odstraneniu vel'mi hrubych (konar s priemerom na baze vicSim ako 10 cm) a hrubych
(konér s priemerom na bdze od 5 do 10 cm) kondrov. Vplyvom tohto zasahu sa vSak
nepredpoklada ich odumretie, ¢o sa potvrdilo nielen pri drevinach z predchadzajiceho
podnetu podavatela podnetu, ale i pri rieSeni podobnych podnetov inSpekciou v minulosti.
Opilenie dvoch drevin bolo realizované v rozpore s ustanoveniami § 17 ods. 5 vyhlasky, no
nakol’ko samotné porusenie tohto ustanovenia vyhlasky nezaklad4 skutkovu podstatu iného
spravneho deliktu, muselo by ddjst’ po ich opileni aj k poskodeniu drevin.

Poskodzovanie drevin je definované v § 17 ods. 2 vyhlasSky a rozumie sa nim kazdé
konanie alebo opomenutie konania, ktoré moze bezprostredne alebo nasledne podstatne_
a trvalo zniZit ekologické a estetické funkcie drevin alebo zapricinit ich odumretie.

Vzhl'adom k dobrej regeneracnej schopnosti si dreviny vytvorenim sekundarnych
kortin budu v buducnosti i nad’alej plnit’ svoje funkcie, teda nie je jednoznaéne preukézané
trvalé znizenie ekologickych a estetickych funkcii opilenych drevin. V tejto stvislosti moze
inSpekcia opidtovne len konStatovat, ze neSlo o poskodzovanie drevin v zmysle definicie
ustanovenej v § 17 ods. 2 vyhlasky. Obec opilenim predmetnych drevin docCasne znizila ich
ekologické a estetické funkcie, no sucasne tym predisla ich neodovodnenému vyrubu, ¢o je
jednou z uloh organu ochrany prirody zabezpecujucich ochranu drevin (§ 17 ods. 1 vyhlasky).
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Spravca pozemku, na ktorom dreviny rastd (Farnost’ Liptovské Sliace), poziadal
v zmysle ustanovenia § 47 ods. 3 zakona prislusny organ ochrany prirody o suhlas na vyrub
drevin. Sucasne sa vSak na neho vztahuje povinnost’ podla § 47 ods. 2 zdkona — povinnost’
vlastnika (spravcu, ndjomcu) pozemku, na ktorom sa nachadza drevina, sa o fiu starat, najma
ju oSetrovat’ a udrziavat. Nakol'ko neboli dreviny poskodené a nejavili ani znamky nakazy,
prisluSny organ ochrany prirody nerozhodoval o uloZeni opatreni na ich ozdravenie podla §
47 ods. 2 zékona, teda opilenim drevin, ktorym sa prediSlo ich neodovodnenému vyrubu,
nebol nijako dotknuty § 47 ods. 2 zdkona, na ktory sa odvolava v podnete jeho podavatel.

In$pekcia je v zmysle § 66 zdkona organom S$tatneho dozoru, ktorého prostrednictvom
Ministerstvo zivotného prostredia SR vykonava §tatny dozor, uklada sankcie podl'a zakona, ¢i
nariad’uje potrebné napravné opatrenia na odstrdnenie zistenych nedostatkov, no do vykonu
Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie uskuto¢iiovanej obcami nemé pravo
zasahovat’. Vykon Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie uskutociiovanej obcami
kontroluje prislusny obvodny urad zivotného prostredia, ktory sucasne upozoriiuje obce na
nedostatky, ktoré zisti vich Cinnosti ¢i poskytuje obciam odbornii pomoc pri aplikacii
pravnych predpisov, podl'a ktorych obec plni ulohy Statnej spravy starostlivosti o zivotné
prostredie (§ 5 ods. 3 zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti a vzh'adom k obsahu podnetu, v ktorom Ziada jeho
podavatel rieSit’ aj ¢innost’ obce, ako organu ochrany prirody vo veciach ochrany drevin,
postlpi inSpekcia podnet spolu s vysledkom objasiiovania oboch podnetov prislusnému
obvodnému uradu Zivotného prostredia, ktory vramci svojich kompetencii je opravneny
usmernovat ¢innost’ obci pri vykone Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie.

Zapis vypracoval: Ing. Machara DuSan, in§pektor
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